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Vorwort

Dieses Buch erscheint zur 250. Wiederkehr von Joémwon Millers Geburtstag. Es stellt
den Schweizer Historiker, Intellektuellen, Diplomatund Staatsmann in seinen eigenen
Worten vor. Die Auswahl soll Mullers Sprachkrafefgriindige Bildung und scharfen analy-
tischen Zugriff einem neuen Publikum erschlie3dfehe

Gelegentlich z&hlt die Kenntnis Johannes von Msilleoch zum zeitgendssischen Bil-
dungsgut. Als ich vor einiger Zeit im Gesprach detn Schweizer Schriftsteller Markus W.,
der anlasslich eines Werkjahrs in London weiltes &aojekt dieses Miuller-Lesebuchs er-
wahnte, konnte er mir sogleich jene Stelle in FreddSchillers Drama&Vilhelm Tellzitieren,
in der Schiller dem Vorbild und Rivalen ein Denkrgaketzt hat.

Zumeist aber ist Muller nicht mehr als ein Geruetier eine oberflachlich herbeizitierte
Referenz. Der erste moderne Geschichtsschreibebadereiz oder der reprasentative deut-
sche Historiker, als welcher er der Goethezeit hisdveit ins 19. Jahrhundert galt, hat jeden
Einfluss auf die zeitgendssische Geschichtswissafiseingeblsst. Gerade Schillers Eloge
hat zu einem einseitigen Miiller-Bild beigetragemem sie ihn auf den Mitschopfer des My-
thos Schweiz fixierte. In der einst popula®chweizer Geschichtéir das Volk erzahlt von
Johannes Sutz, steht Johannes von Miillers bekaemtesrtrat, nach einem Gemalde Felix
Maria Dioggs, Seite an Seite mit den prachtigertrRdmldnissen Werner Stauffachers und
Wilhelm Tells, beide aus der Imagination Ernst élicergs geschaffen, der die Tellskapelle
ausgemalt hat.

Doch inzwischen ist der Mythos Schweiz verblasshahnes von Miller bleibt dagegen
neu zu entdecken. Dieses Buch versucht, ihn atgefégten Bildern zu I6sen und die leben-
dige Frische sowie die umfassende Spannweite skeeks zu zeigen. Zweifellos hat sich
Muller, gelegentlich mit bitteren Geflihlen, an daeschichte seines Vaterlands abgearbeitet
und zugleich zu einem mythischen Verstandnis dehditsliebenden Eidgenossenschatft bei-

getragen. Aber dies machte nur einen Teil seinésffms aus. Schon in seinen frihesten
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Entwirfen vertrat der junge Mduller, von Montesquiagpiriert, originelle Ideen zum Kon-
zept einer Bundesrepublik, die wieder an Aktualgivonnen haben, so wie seine Ontologie
des politischen Gleichgewichts, die er spater imanSi der wichtigsten deutschen Furstenhofe
propagierte. In seiner Universalgeschichte prajieier diese Gedanken in einen weltpoliti-
schen Horizont. Als politischer Publizist, wissdmedtlicher Rezensent und vor allem als Ge-
schichts- beziehungsweise Geschichtenerzahler igtdrischer Portratist entfaltete er eine
Vielfalt stilistischer Mittel, die ihm unter den ¢&aisten deutscher Sprache einen hohen Rang
sichern.

Der unmittelbarste Zugang zu seiner komplexen Pécsikeit liegt in Mullers Briefen.
Als unermudlicher Briefeschreiber war er in das assénde Geflecht der europaweiten Ge-
lehrtenrepublik eingespannt. Beriihmt gewordenrigh seiner Zeit nicht so sehr durch seine
Geschichten Schweizerischer Eidgenossenseaftielmehr durch diBriefe eines jungen
Gelehrten an seinen Freundie, um 1800 in Auszigen verdffentlicht, sogleadh »echte
Liebesbriefe« empfunden und von Generationen juienschen als aufrittelndes Doku-
ment des Ringens um die eigene Berufung gelesetenur

Die folgenden neun thematischen Kapitel zitiererefdrund Schriften Mdllers in einer re-
prasentativen Auswahl; ein zehntes Kapitel zeigtiwarkungen und Spiegelungen von den
Zeitgenossen bis zur Gegenwart. Jedes Kapitel mitdeiner Einleitung ertffnet, die die
Texte historisch und lebensgeschichtlich situigrtden ersten drei Kapiteln kommt Muller
vor allem in seinen Briefen zur Sprache. Mit derrtan Kapitel beginnen Auszlige aus den
grol3en Geschichtswerken und wird sein Selbstvatstémals Historiker thematisiert. Das
umfangreiche sechste Kapitel beleuchtet Millersblgrmatische Rolle zwischen Wissen-
schaft und Politik, zwischen Geschichtsschreibund Diplomatie. Die folgenden Kapitel
nehmen grundlegende Themen wie die ReligiositatdasdiSpannungsfeld von franzésischer
und deutscher Kultur auf. Die Textfolge dieses Bandollzieht so eine spiralférmige Bewe-
gung, die das Verstandnis von Miller schrittweiseegtert und differenziert.

Ein abgerundetes Miiller-Bildnis ist nicht beabsghtVielmehr soll der Reichtum seiner
Anschauungen und Einsichten sichtbar werden. Dialse8t Widerspriiche ein. Wie anders
hatte er eine Zeit européaischer Umwalzungen zwehestvermocht! Millers Anspruch einer
aufrittelnden, in die Gegenwart eingreifenden Giebtsdarstellung war mit jah andernden
historischen Umstanden konfrontiert. Zudem verkdgper, der sich auf der Suche nach wis-
senschaftlichem Ruhm wechselnden politischen Hereedingen musste, die durchaus mo-
derne Figur des Intellektuellen. Der Wankelmut, ithen weit Gber seinen Tod hinaus nach-

gesagt wurde, erklart sich daraus. Arno Schmidtheatiglich Johannes von Miillers den

© Wallstein-Verlag 2003 2



Miller-Lesebuch

Begriff >Gehirntier< gepragt. Der Intellektuelle8aidt sprach auch in eigener Sache. Das ist
freilich nur die eine Seite; denn Muller war zugleein Genius der Empathie, sowohl in sei-
nen Freundschaften wie in seinem Schaffen, im >Kargrenc, wie er es nannte. Sein schop-
ferischer Eros blieb stets an groRe Freundschadmnden. Der Titel dieses Bandes, »In
kleinen Staaten ersterben grof3e Gedanken aus Marufidr Leidenschaften«, verknupft die
beiden Seiten von Geist und Empfindung. JohannedWidler hat sie wie kaum einer ausge-

lotet.

[..]

4. Kapitel

Aussicht Uber eine Bundesrepublik

1771 hatte der neunzehnjahrige Johannes MillerHdigienser Buchhandler Johann Justinus
Gebauer versprochen, spatestens in vier Jahren»eoilstandige, kritische und mdglichst
schone Geschichte des gesamten helvetischen Naomsaser Vorfahren vom Heliko bis auf
die groRe Konfoderation der Patrioten, und von idaabf gegenwartige Zeitzu liefern. An
diesem Unterfangen arbeitete er in Gottingen, Slchasen, Valeyres-sous-Rances und Genf;
er betrieb umfassende Quellenstudien, vergleichealgire und listete in einem Verzeichnis
Hunderte von Exzerpten auf. Doch erst Anfang 1'arcMuller einen Weg, das riesige Mate-
rial zu organisieren. Wenig spater begann er mifNdederschrift. Die Arbeit ging zu Beginn
zugig von der Hand. In Genthod bei Genf wohnend stets im Gesprach mit Charles Bon-
net sowie im Briefwechsel mit Karl Viktor von Boe#ten, beschrieb Muller die Urspriinge
der Schweiz in franzésischer Sprache und Ubersaerteasch heranwachsenden Text gleich-
zeitig ins Deutsche. Die Ubertragung veaigleich Uberarbeitung; die deutschen Manuskript-
seiten prasentierten sich in Mdillers sauberlichand$chrift praktisch als Reinschrift. In
schneller Folge wurden die neuen Kapitel an Botestejeschickt, der sie mit kritischen An-
merkungen zurticksandte.

Dem jungen Mdller fehlte es nicht an Selbstbewessisind er fuhlte, dass die Schweiz in
einer kritischen Zeit seiner bedurfe. Der britisdmzosisch-spanische Kolonialkrieg um
Nord- und Zentralamerika sowie der siebenjahrigeed<um Schlesien hatten beide 1763

geendet. Die zuvor dominierende Kontinentalmachnhkireich war geschwacht, Preuf3en trat

Brief an die Eltern vom 21.7.1771, JGM-Nachlast60/
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als neue GroBmacht auf. Neue Bundniskonstellatiaeghneten sich ab und verhiel3en Un-
wagbarkeiten, Gefahren fir die kleineren europ&sc8taaten, auch fitie Eidgenossen-
schaft der dreizehn Orte. AulRenpolitische Veruresighg traf mit innenpolitischer Garung
zusammen. Die Berner Aristokratie wie die Zurchérigkeit hatten sich oligarchisch abge-
schottet und in die Gefahr begeben, die ZeichenZdérzu verkennen. Reformvorschlage,
von aufgeklarten Mannern der sozialen Fuhrungsktdmcvorgetragen, wurden abgeblockt.
Muller fuhlte sich seit seinem Aufbruch nach Gdgn als Promotor dringlichéeformen.
Die Alternative zwischen dem téatigen Helden Teltuwdem kontemplativen Geschichtsfor-
scher Tschudi suchte er durch eine neue Art detotiszu versbhnen, eine Geschichts-
schreibung, die zugleich als eingreifende politsséktion gedacht war, als Erinnerung verlo-
rener Tugenden und Ermahnung zu erneuerter Ansingngene Tugenden wiederzugewin-
nen. Was er dem Freund Bonstetten als personliglerismaxime empfahl, galt fir sein
eigenes Unterfangen: Die Historie sei zu betraclaisneine »Allegorie, welche unter der
angenehmen Hulle der Erzahlung Sie von lhren Réiclund noch vielmehr von der prakti-
schen Klugheit unterrichtet«Dabei zielte Miiller hoch. Seine Adressaten watienSchwei-
zer Regenten, ob Berner Aristokraten, Zircher Zwmfen oder republikanische Inner-
schweizer Demokraten. Ins Zentrum der Schweizelgelsie wurden die Konzepte von
Einigkeit und Freiheit gertckt. Der titelgebendegB# der Bundesrepublik war Mullers
Lehnibersetzung von Montesquieus »république féuéra aus desseisprit des Lois
(1748), einem der wichtigsten Vorbilder fir Miller.

Rasch wuchs diéllgemeine Aussicht Gber die Bundesrepublik im $aeslandheran.
Ende 1776 war Muller im dritten Buch bei der Schtagon Laupen, 1339, und bei der acht-
ortigen Eidgenossenschaft angelangt; in zwei alefddhden Kapiteln 33 und 34 wirdigte er
nochmals die grundsatzliche Bedeutung der frihemdBsvertrage. Anfang 1777 setzte er
neu an, diesmal in deutscher Sprache, bei den Tete&idgenossen, das heil3t der Ge-
schichte ihrer auswartigen Beziehungen. Vorliegahaekteile wurden eingeschmolzen, neu
geformt und erweitert. Die Aufgaben von Geschidttissibung und Staatskunst schienen im
Anschluss an Thukydides und Montesquieu, Tacitud Hume, geklart; unentschieden
geblieben war Muller jedoch Uber die darstellerggtiMittel. So unternahm er neue stilisti-
sche und kompositorische Versuche, die Spracheemmrehrfach umgeschliffen, naturwis-
senschaftliche Erkenntnisse wurden eingebaut, on@Nem verstarkte er den anteilnehmen-

den Blick in jenen Passagen, welche die Ereignissie von ihm selber erwanderten und

2 Brief an Karl Viktor von Bonstetten vom 12.4.17B&T I, 38.

© Wallstein-Verlag 2003 4



Miller-Lesebuch

erschauten Landschaften einfigten und sich nunramnatisch gestalteten Reportagen aus-
formten.

Im Sommer hatte er den Aargau erobert, und deit 8tres Toggenburgische Erbe liel3 ge-
gen Mitte des 15. Jahrhunderts eidgendssische tasidgtahnen. Als Muller im Juli Teile der
Druckfassung dem Berner Historiker und Zensor Abhebeast Ludwig von Wattenwyl vorlegte,
bemangelte dieser vorerst eine kritische Stelle dlee Zircher Bundesgenossen und wies
dann, im Oktoberdie drei nachgereichten Kapitel Uber Bern zurié: Einspruch der Zen-
sur war fur Miller ein Schock, der lange nachwirlgge der das altehrwirdige aristokratische
Regime Berns als die bestgeeignete republikani&dgerungsform pries, wurde von der
herrschenden Aristokratie in die Schranken gewieSemer Gratwanderung, politische Kri-
tik zu Uben und sich damit vertrauensvoll an dig@gen Herren zu wenden, drohte der Ab-
sturz. Bonstetten hinderte den in Zorn entflammEkeund daran, das Manuskript zu
verbrennen, und ermutigte ihn zur Weiterarbeit. iDearerst verlagerte Muller sein Interesse
auf Anraten seines Genfer Gastgebers Jean-RolmrtAin auf die Universalgeschichte, und
die Schweizergeschichte blieb liegen. Erst 178@hées in Bern, mit fingiertem Druckort
Boston, aber mit Nennung des Autors, ein Band mih d’itel Die Geschichten der Schwei-
zer, Das erste Bucheine weitere Neufassung, welche die friheren Fagsuauswertete,
zugleich glattete und abschwachte. Die Eigenst&edigler frihesten franzdsisch-deutschen
Fassung wurde erst Ende der 1980er Jahre erka@rzewsgt von der Sprachkraft des jungen
Muller und ist ein bemerkenswerter Versuch, wisskatliche Quellenkritik mit politischer
Wirkungsabsicht und asthetischer Anschaulichkeiterkniipfer?

In einer im April 1777 verfassteviorredezur Allgemeinen Aussicht Uber die Bundesrepu-
blik im Schweizerlandeigt Muller vorerst seinen Weg zum Historiker agticht von seiner
Begierde, groRen Mannern der Vergangenheit nadiezngerinnert an die Fesseln, aus de-
nen ihn Bonstetten durch Freundschaft und Zuspbedieite (Text 56). Danach benennt er
die Aufgaben der Staatskunst im knappen Uberbbekeichnet Einigkeit, Freiheit und Ver-
fassungsmaligkeit als die Grundsteine einer gl¢iokh Nation und schliel3t sein erstes be-
redtes Pladoyer fiur die Schweiz an, fur deren ¥iggkeit, die sich um einen gleichsam
mythischen Kern kristallisiert. Zum Abschluss bdtigh er nochmals seinen Anspruch:
Durch Freundschaft und Rat von Hirten wie Adliger Burgern befligelt, will er zur Erhal-
tung der Freiheit beitragen.

3 Jean MullerVue générale de la République fédérative des Suisatann MillerAllgemeine Aus-

sicht Uber die Bundesrepublik im Schweizerladdch den Handschriften herausgegeben und eitgfelen
Doris und Peter Walser-Wilhelm. Zirich 1991.
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Die Freiheitsliebe hatte zu den Formeln jeder Sawvgeschichte vor Miller gehort. Ori-
gineller erwies sich sein Zugriff beim zweiten sgidentralbegriffe. Das Wesen der Bundes-
republik bestehe, so konstatierte er lapidar, m Bénden (Text 57). In den Binden der Eid-
genossen suchte er pragmatisch die Funktion fuBdrenispartner aufzusptiren, ohne doch
ein heroisches Motiv ganz aufzugeben. Ubergeordn@@meinwohl und damit der Patrio-
tismus, so zeigte Muller kritisch, entsprangen dest praktischen Abkommen. Was als Bund
gegen innen ewig wahren sollte, schloss ewige ¥getrgegen aullen aus. Das hatte akute
politische Bedeutung, verhandelte die Schweiz dymtade dartber, ob die zur Erneuerung
anstehende Allianz mit Frankreich auf ewige Zeteer befristet gelten solle. Muller tber-
nahm den Antrag des einflussreichen spateren B&ctaunltheiss Niklaus Friedrich von Stei-
ger und pladierte fir ein zeitlich begrenztes Biisdn

Mitten in seine Darstellung der Zircher Geschichtemit kritischen Anmerkungen zur
Zunftverfassung — schaltete Muller ein Kapitel mrundsatzlichen Reflexionen Uber die
Gesetze ein, durch welche die politische und digdaliche Freiheit garantiert wirden. So
strikt er auf der Anerkennung der Gesetze als Basis beruhigten Gemeinwesens beharrte,
so sah er sie doch keineswegs als unumstoRlicdesomls verbesserungsfahig an; im Kon-
text mochten damit durchaus die Zircher Bundesgemogemeint sein. Gesetze und Verwal-
tung seien evolutiondr anzupassen, meinte er. Aty érweise sich jene Regierung, die vor-
ausschauend die nétigen Veranderungen vornehmea EB)x Scharf wandte sich Muller
gegen eine Ubereilte und falsch verstandene Derigikrang; aber ebenso scharf kritisierte
er das Staatsgeheimnis, die Zensur, durch weleh&dsetze der 6ffentlichen Debatte weiser
und tugendhafter Burger entzogen wirden.

Anders als zu Ziurich war Mdullers Verhdltnis zu Bemmeingeschrénkt positiv. Bern er-
schien ihm zeitlebens als der eigentliche poligsckor-Ort< der Eidgenossenschaft. Das
bertihrt merkwirdig. Fuhrte ihm nicht gerade Boristetmmer wieder die geistige Enge sei-
ner Vaterstadt drastisch vor Augen? Aber Bonstetien Giber die Mittel seines Standes ver-
fugte, hatte gut kritisieren; auf den unbemittel@fiarrerssohn aus Schaffhausen ubten die
Hochwohlgeborenen Herren zu Bern eine nachhaltegziRation aus. Als sich Muller im
Frihling 1774 erstmals in Bern aufhielt, hatteieh yom dortigen Empfang tief beeindruckt
gezeigt. Fraglos sah er Bern von allem Ursprungzam Kriegshandwerk bestimmt und
konnte er in der Vergangenheit wie in der Gegenwarteine weise Aristokratie ausmachen
(Text 59). Kaum ein kritisches Wort enthielten Higpitel Gber Bern, und dennotfaf gera-

de sie das Verdikt des Berner Zensors, eines Onkal8onstetten. Die Grinde der Zurick-
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weisung bleiben dunkel; womoéglich spielten persdmdi Aversionen eine Rolle, vielleicht
auch sollte Mller vor politischer Unbill bewahrevden.

Miullers Wertschatzung Berns war umso bemerkenswette sie in latentem Widerspruch
zu seinen demokratischen Regungen stBxh Widerspruch verdeckte Miller, indem er die
Vielfalt der Schweiz betonte, die Mannigfaltigk&ieiner Volkerschaften. Sie hatte er auf
seinen Reisen erkundet, und auf eine Reise duecliRdpublik Gersau, das Entlebuch und
andere Landschaften fuhrte er auch seine Lesett @@®x Die politische Lehre daraus hiel3,
dass sich eine demokratisch-republikanische Verfagsiur fur kleine soziale Gebilde ge-
zieme. Dagegen rihmte Miller mit Hinweis auf seeellenstudien die gelinde geistliche
Herrschaft, etwa die einstige in Wadenswil. Wenrvar demokratischen Ausschreitungen
warnte, so ebenfalls vor der Schlafsucht der Heesden, die sich nicht mit dem Herkémm-
lichen beruhigen, sondern die Gesetze an die Zaitpassen sollten.

Die Allgemeine Aussichhlindete in eine erneute Warnung vor unzeitigemu&uhner der
Obrigkeit und vor politischer Zwietracht. GleichngiBerteilte Muller nun seine Warnungen:
Wachsam und unbarmherzig misse man gegen allféligeihrer sein; doch ebenso ent-
schieden in der Reform der Gesetze angesichts dexntién Umstande, um keinerlei Anlass
zur Unzufriedenheit zu geben (Text 61). Eine aufiyéé Obrigkeit sollte zu einer evolutiona-
ren Entwicklung von oben anleiten. Veranschaulichetite er die Gefahren Uberspannter
Politik am historischen Beispiel, am Streit um @ebiet des Grafen von Toggenburg und am
Alten Zurichkrieg. Dessen Ursachen versuchte Midlesgewogen darzustellen, zwischen
antidemokratischem Vorbehalt gegentiber Schwyz atidiacherischem Vorurteil hindurch-
steuernd. Einer einseitigen Verurteilung enthielsieh, indem er meinte, die abstrakte Form
der Herrschaft sei weniger wichtig als deren kotekMéerwaltung, und in dieser Fehler auf
beiden Seiten sah. Doch nachdem der »Samen detrde¥ie< gesat war, brach das Manu-

skript ab.
[...]

9. Kapitel

Deutschland — Frankreich

Durch seinen Gottinger Lehrer August Ludwig Schidear Muller frih in Berihrung mit

der franzdsischen Kultur gekommen; Bonstetten dgtauthn zum Franzésischstudium und

vermittelte ihm Ende 1773 eine Anstellung als Halusdr in Genf. Seine wissenschatftlichen
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Plane blieben weiterhin ausgerichtet auf die Schwad Deutschland. Einen durch Friedrich
Nicolai Ubermittelten Ruf nach Berlin schlug er aum sein Wort gegentiber dem Genfer
Brotgeber nicht brechen zu mussen, hoffte abeeinnpaar Jahren in Deutschland an der
Verbesserung des Bildungswesens mitwirken zu koiifiert 112). Das kulturelle Klima in
Genf befligelte ihn vorerst ungemein. Bald schrial sprach er flieBend franzésisch, letzte-
res mit schweizerdeutschem Einschlag, den auchHeuhdeutsch bis ins Alter beibehielt.
Von Ferney, im Norden der Stadt gelegen, Ubersealdr Ruhm Voltaires das Geistes- und
Gesellschaftsleben. Miller hatte noch in GoéttinBemisseau, Lessing und Voltaire zu seinen
Schutzheiligen erklart. In Genf und vor allem irr deistigen Obhut Charles Bonnets entwi-
ckelte Muller gegentiber Voltaire ambivalente Gedlifidonstetten, in seiner Genfer Studien-
zeit oftmals bei Voltaire zu Gast, ermunterte dégeznden Freund mehrmals, den Weisen in
Ferney doch endlich zu besuchen. Als Miller sdigfiftum eine Audienz bat, verherrlichte er
Voltaire pflichtschuldig als das Zentralgestirn d&rnunft (Text 113). Doch der Schwester
berichtete er Uber seinen Besuch merkwirdig zuitihd, beschrieb mehr das Dorf als den
grof3en Mann selbst, dessen spéttische Ironie itetliéd nicht entsprach.

Im Genfer Kulturmilieu begann Miuller die erste Rasy der Schweizergeschichte auf
Franzo6sisch und Ubersetzte sie gleichzeitig instdabe. Lange war er unschlussig, ob er mit
einem Buch im deutschsprachigen Raum den erstrébhiem erlangen kénne. Dennoch fiel
Anfang 1777 der Entscheid, das ganze Werk auf Dbus schreiben. Angesichts der Genfer
Freunde, die die barbarische Sprache des Nordehs erinst nehmen wollten, bekannte er
sich beinahe trotzig zum Deutschen als seiner igtache und setzte dessen Einfalt und
Klarheit dem glanzenden Stil der Pariser Akademistetgegen; franzdsische Rundung und
weiches Kolorit wollte er dem Ubersetzer Bonstetiamertrauen (Text 114). Die sprachliche
Entscheidung war mit inhaltlichen Konsequenzen weden: Das deutsche Kaiserreich er-
schien ihm nun nicht nur als der méchtigste Nacht®ar Eidgenossenschaft, der in der
Schweizergeschichte starker zu bericksichtigen s@mgdern auch als die Weltmacht der
Zukunft, deren Waffen die schwachen Bourbonen gesiaviirden (Text 115). Ein abschlie-
Render Entscheid fir oder gegen die franzdsischikwar damit nicht gefallt, da Sprach-
kultur und Nationalitat sich nicht deckten. So medduller, als er 1780 nach Berlin reiste,
um sich Konig Friedrich Il. von Preuf3en zu prasaet, in aller Eile drei historische Essays
auf Franzdsisch verfassen und drucken lassen,dgeiKonig ein deutsches Buch nicht zur
Kenntnis nahm. Mit dem ihm eigenen Enthusiasmus sgider pflichtbewussten Sorgfalt
arbeitete er deDictionnaire historique et critiqueon Pierre Bayle durch, um sich mit dem

franzdsischen Stil vertraut zu machen. Als Thenmgreseiner Abhandlungen wahlte er die
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Wirren der Republik Genf. Er beschwor deren Reichtirgebnis republikanischer Geniig-
samkeit und grol3stadtischer Gesittung, bezog déen anter dem Einfluss Bonnets und
Tronchins Stellung gegen die demokratischen Demagoagd Grinschnabel, welche Freiheit
in Ungehorsam zu verkehren trachteten (Text 116).

Mullers Verlangen nach einer Audienz bei Friedrichdie er tberschwangliche Hoffnun-
gen setzte, schien vorerst in demutigenden Kabaleenden; doch am 18. Februar 1781
wurde er Uberraschend vor den Konig gefihrt. De&secheinung tUberwaltigte ihn; wie ein
antiker Gott erschien er ihm. Mdiller erwartete eafgenvolle Anstellung, eine gesicherte
Existenz, ein neues Vaterland (Text 117). SeineeBtgrung wurde enttauscht. In einem
Brief an d’Alembert aul3erte sich der grol3e Fridddespektierlich Gber den kleinkarierten
Schweizer Gelehrten, den er als »Monsieur Mayer&edachtnis behielt und den er an der
deutschen Krankheit des »logon diarrhaea« [Wortehdatl] leiden satf.Eine Anstellung fiir
Muller zerschlug sich, deprimiert verliel3 er Berlin

Dennoch bedeutete diese erste DeutschlandreiseVéanehenstellung. Mit der im Juni
1781 eher notgedrungen angenommenen Stelle in Kaas@er Entscheid fur den deutsch-
sprachigen Kulturraum gefallen, den Mdller trotztumergehender Rickkehr nach Genf nicht
mehr rickgangig machen sollte. In seinem Entschasgarkte ihn der bedeutende Gottinger
Gelehrte Christian Gottlob Heyne, der Miller alz&wesenten fur di&ottingischen gelehr-
ten Anzeigegewann. 1784 nach Genf zuriickgekehrt, beklagtdevdhs Uberhandnehmen
der Naturwissenschaften, arbeitete dann in Valegneder endgultigen Fassung der Schwei-
zergeschichte, wartete aber Bemuhungen um eindBgyin Bern nicht ab, sondern kehrte
1786 nach Deutschland zuriick, diesmal nach Mainzseiner ersten grof3en politischen
Schrift Gber den Fiurstenbund behauptete er diegalaling Deutschlands, das seit Jahrhun-
derten die meisten Revolutionen Europas bestimrbe.h8egrindet sah Mdiller dies in
Deutschlands Mittelstellung: Nicht nur geografissbndern auch durch den Ausgleich zwi-
schen Handel und Militar habe das deutsche Reielzéntrale Position errungen, um das
europdaische Gleichgewicht zu gewahrleisten. Dieseschatzung widersprach allerdings die
lange Feindschaft, oder zumindest Rivalitat, zwescPreuRen und Osterreich. Gegen das
Osterreichische Hegemonialstreben richtete sichejade der Firstenbund als Assoziation
gleichberechtigter Staaten und Furstentimer; wolidier sich gleichzeitig bemuhte, Be-
furchtungen Uber eine allzu grof3e Machtkonzentnatier neuen Allianz zu zerstreuen (Text
118).

Zitiert nach BTV, 161.
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Die franzdsische Revolution verschob diese KootdmaMullers frihere Vorbehalte ge-
gen die Aufklarung, insbesondere deren antirelggidendenz, wurden nun auch politisch
bestétigt. Gegenluber dem Bruder hielt er die Sdeh&evolutionare fur politisch wie religi-
0s verderblich, weswegen er schon 1791 zugunsters éonterrevolutionaren Kriegs auftrat
(Text 119). Die folgenden Jahre stellten diese Weytauf die Probe. Wechselndes Kriegs-
glick, wechselnde Koalitionen und wechselnde Ahstgen verlangten Anpassungen und
veranderte Loyalitaten. Zum Gegensatz zwischenkifegsh und dem deutschen Reich trat
der Gegensatz zwischen Preuf3en, den Kkleinerenctieants=urstentimern einerseits und
Osterreich andererseits. Wenn Goéttingen und Maird Berlin die kulturelle Anziehungs-
kraft Deutschlands verkorperten, so bedeutete @sthy nachdem Preufl3en sich seit dem
Separatfrieden von Basel 1795 zehn Jahre langeifiitral erklart hatte, die politische Hoff-
nung gegen das revolutionare beziehungsweise rapstde Frankreich.

Der Entscheid zugunsten des deutschen Kulturrauets keineswegs, dass alle Verbin-
dungen zu Frankreich abgebrochen waren. Die ewsdpgiGelehrtenrepublik funktionierte,
wenn auch beeintrachtigt, weiter, und Franzosideb lie vorherrschende Sprache der in-
ternationalen Korrespondenz. Im Mai 1801 konnte d@ierreichische Hofrat Miller, nach
dem Frieden von Lunéville vom Februar 1801, sogahri-rankreich reisen. Der Reise voran
ging eine vorsichtige Aufwertung der Person Napatedalie Muller allméhlich als Werkzeug
der Vorsehung zu begreifen begann. Zudem erineerteen Bruder wehmtig an die Rolle,
die Frankreich in der européaischen Geschichte gkgpitte. Trotz der politischen Vorbehalte
war er willens, den Zustand Frankreichs unvoreinganen zu prifen. Diesen empfand er
dann als Uberraschend gut. Die sozialen Verbesgenuaond der gewachsene Nationalstolz
beeindruckten ihn, ja nicht einmal die Religionisahernsthaft in Gefahr (Text 120).

Mullers Wechsel von Wien nach Berlin im Jahr 18@4sehob die Gewichte erneut. Unter
dem Gesichtspunkt des europaischen Gleichgewichisste der scheinbar unaufhaltsame
Vormarsch Napoleons gestoppt werden. Muller kosidle nun guten Glaubens flir die preu-
Risch-6sterreichische Annaherung einsetzen. Dagaldisch-militarische Widerstand Preu-
Rens gegen Napoleon nur langsam Form annahm, wicterder Geheime Kriegsrat immer-
hin die kulturelle Eigenstandigkeit Deutschlandsl wien Beitrag der deutschen Kultur zur
geistigen Aufristung (Text 121). In der sich zusgitden Lage, in welcher deutsche Intellek-
tuelle auf einen Anschluss Preul3ens an die artiisiachen Méachte drangten, begann er die
Bedeutung Deutschlands als ungeheure Eiche zu\wéssah, bei welcher die européischen
Volker immer wieder Zuflucht gesucht hatten. Inneen Glaubensbekenntnisatte er einst,

1782, die christliche Religion als auserwéhlte Gesehaft der Heiligen verstanden; jetzt
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wurde sie mit Politik und Kultur kurzgeschlosserduwtas antinapoleonische Biindnis der
Gemeinschaft der aufrechten Patrioten ausgerufext (I22).

Doch die Hoffnung verflog schnell. Am 14. Novemi&05 marschierte Napoleon in Wien
ein. Im Briefwechsel mit dem Publizisten Friedrigin Gentz sah Muller die Vélker Europas
in den Staub sinken und erwog ernsthaft, nach dessischen Reich auszuwandern (Text
123). Ein Jahr spéater sah er, in Berlin verblielzrch den Versuch des preuf3ischen Wider-
stands scheitern und Napoleon in der Hauptstadiwleiten deutschen Grof3macht einziehen.
Abermals wurde alles anders als erhofft und betétcibem Bruder schrieb der preul3ische
Geheimrat Muller zuversichtlich stolz, er sei vaandsiegern mit allen Ehren behandelt wor-
den. Den preul3ischen Alleingang gegen Napoleontkaemnur noch als Tollkiihnheit verur-
teilen; sein Uberraschendes Lob des unumschraeki@péaischen Herrschers rechtfertigte er
mit dem Beispiel antiker Geschichtsschreiber unoh déergeordneten Blick des Universal-
historikers (Text 124). Dem folgte die personlideterredung mit Napoleon; sie bestatigte
Muller endgultig, dass dieser zum Ausmisten desg@ischen Stalls, zum Ausbrennen poli-
tischer Schlacken gesandt worden sei (Text 125Jetmwestfalischen Dienst eingetreten, sah
er sich plotzlich an politisch wichtiger Stelle dester Napoleons Protektorat gegriindeten
Rheinbunds. Sein erstes politisches Konzept, dadseDiplomat einst publizistisch propa-
giert hatte, war der deutsche Furstenbund gewesemmehr erschien ihm, wie andern deut-
schen Patrioten, der Rheinbund als eine Fortsetdasdriderizianischen Flrstenbunds unter
veranderten Bedingungen. In einer ausfuhrlicherhBasprechung versuchte er Chancen und
Beschrankungen abzuwagen. Realpolitisch anerkamiapoleons Dominanz, schlug aber
den deutschen Volkern vor, innerhalb dieser Rahedinigungen aus eigenen Kraften die
beste freiheitliche Verfassung zu verwirklichen XT@26). Es war eine intellektuelle wie
politische Gratwanderung, und sie bedeutete denlBmit den Nationalisten um Adam Muil-
ler und Friedrich von Gentz. Heroisch versuchteadoles von Muller, als Unterrichtsminister
die Existenz der westfalischen Universitaten zhesic und die Schulen zu verbessern. Revo-
lutionére Begeisterung, Abenteurertum waren niees&ache gewesen, und so verurteilte er
1809, wie einst 1791, doch mit umgekehrten Vorzmichlie kurzlebigen Aufstande in West-
falen gegen das neue Regime als irregeleitet. idapolso schrieb er kurz vor dem Tod im
letzten Brief an den Bruder, sei noch immer dask&&rg der Vorsehung. Seine eigene Auf-
gabe aber sah Johannes von Miller jenseits demiffgedrangten politischen Tatigkeit im
Dienst an Kultur und Literatur (Text 127). Darirhee er sich auf.

[...]

© Wallstein-Verlag 2003 11



Miller-Lesebuch

© Wallstein-Verlag 2003 12



