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Noam Chomsky

Funftes Kapitel
Der Intellektuele als Kommissar

Uber die Jahre hinweg hat Chomsky sein frilhes dager an der Rolle des Wissen-
schaftlers und der Funktion der Universitat in geitgentssischen Gesellschaft weiter-
verfolgt. Ohne Umschweife weist er daraufhin, ddigsintellektuellen mit der Regie-
rungspolitik gemeinsame Sache machen, auch wese #elitik offensichtlich repres-
siv, gewalttatig oder ungesetzlich ist. Die Grimnglarum Wissenschaftler diese Rolle
als Manager gegenuber der Gesellschaft ausibed, reoch Chomsky mit deren
Machtdrang verbunden, mit dem von den Institutionahe beim Machtzentrum sorg-
faltig gepflegten Glauben ans grundséatzlich guaritVesen der westlichen Institutio-
nen sowie dem hohen Mass an Indoktrination, dersévischaftler als Mitglieder der
herrschenden Elite ausgesetzt sind. Chomskys Awesich dieser Frage gleichen sehr
oft denen jener Denker, die ihn frih pragten, Mtgna Bakunin und Pannekoek. Be-
zeichnenderweise grinden diese Ansichten auf Wertersoziale Verantwortlichkeit,
wissenschaftliche Glaubwirdigkeit und Einsatz fiireewahrheitsgetreue und unver-
zerrte Darstellung der Tatsachen. Sie haben Choraskfuseinandersetzungen mit
Gruppen und Personen gefuhrt, die nur den Intemedse Macht dienen und nur die
Sache einer Gruppe vertreten, wahrend sie grurd$éArinzipien ausser Acht las-
sen.

Ende der siebziger Jahre hatte Chomsky solche Zusastdsse schon an ver-
schiedenen Fronten erlebt. Er hatte sich pro-is@dedn und antikommunistischen
Gruppen ebenso wie Apologeten des Kalten Kriegemi@ogergesehen; so wie Leute
wie Dwight Macdonald wahrend des 2. Weltkriegs safi-nazistischen Gruppen ge-
genldbergesehen hatten, die die Weigerung von Matdiamd anderen denunzierten,
die Alliilerten zu unterstitzen. Chomsky wies dienAhme entschieden zurtick, eine
bestimmte Gruppe besitze nur wegen ihrer eigenestliehte ein unverbrichliches
Recht, sich aggressiv zu verhalten: Israelis h&aem Recht, brutal gegen die Palasti-
nenser vorzugehen, nur weil sie selber verfolgtdeorsind; die US- Regierung ist
nicht zu terroristischen Aktivitaten berechtigt,r meil sie mehr 6ffentliche Debatten
erlaubt als es die Bolschewiken taten; und die djegenden Rechte der Einzelnen
durfen nicht aufgehoben werden, nur weil ihre Anga nicht mit denen der herr-

schenden Elite Ubereinstimmen. Obwohl das Binsesheéien scheinen, fihrten solche
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Grundséatze Chomsky in ein paar aufgeregte Debattenn den frilhen sechziger Jah-
ren begannen und bis heute andauern. Im Falle sraellbegann die erste 6ffentliche
Konfrontation 1969, wéahrend einer Vorlesung am MThomsky erinnnert sich: »Ich
war peinlicherweise sehr mild, erzeugte dennockrenesigen Aufruhr, eingeschlos-
sen scharfe Kritik von den so genannten linken €auls kamen sogar Abgesandte zu
mir nach Hause, um mich von meinem teuflischen Rfamlibringen (insbesondere zu
unterstellen, dass Palastinenser womaoglich auchsthem seien, und die tatséchliche
Geschichte des Zionismus aufzurollen)« (13.2.1996h den frihen siebziger Jahren
an riefen Chomskys universitare Vortradge zu die3érama gewalttatige Reaktionen
hervor. In der Folge hatte er Vorsorgemassnahmereffien, »eingeschlossen Schutz
durch Zivilpolizisten (da ich Uniformpolizei ablebnan Universitaten, falls ich einen
Vortrag Uber den Nahen Osten halte« (13.2.1996).

Diese Fragen haben eine rhetorische Seite. Viel®dbatten, die sie ausldsen,
verwenden eine bestimmte Sprache: Worte wie ,Stdigh’, ,Komplexitdten’ und
,Feinheiten’ sollen Uneingeweihte von allen Entsdhagsprozessen fern halten. Das
Volk der USA, heisst es, kann sich nicht direktie Aussenpolitik einmischen, weil es
die ,Subtilitaten’ der internationalen Lage niclersteht. Individuen sollen sich nicht zu
den Regierungsfinanzen aussern, weil sie nichtefees, was auf dem Spiel steht — die
,Komplexitdten’ mussen ihnen unverstandlich bleibBiirger sollen keinen direkten
Zugang zu den Institutionen besitzen, die ihr Lebestimmen, insbesondere Privat-
konzerne und Regierungen, weil sie nicht Uber dafispezialisierte Wissen verfigen,
das es braucht, um die ,Feinheiten’ des Innen- Awmdsenhandels zu verstehen.
Chomsky verabscheut solche Ansichten naturlictellgktuelle und Regierungsvertre-
ter (sowie Journalisten, wenn auch in anderer Weisesuchen seines Erachtens be-
wusst, einfache Tatsachen durch eine verhullendac8e zu vertuschen, um den ,Po-
bel' fern zu halten. Diese bewusste Verschleierumg Tatsachen ist seiner Meinung
nach typisch fur die so genannte Postmoderne upneidienend fur ein grosseres Prob-
lem sozialer Kontrolle. Eine weitere auffallendeyéfischaft des Postmodernismus ist
fur ihn dessen »extreme Art und die Tatsache, daaruppen in sich aufnimmt, die
sich selber fir links’ halten — Leute, die vor gaaar Jahren in Arbeiterschulen enga-
giert gewesen waren und unterrichtet hatten.« (B29%)

Zur Mentalitat, im Elfenbeinturm zu leben, gehditht nur die Ansicht, dass
Wissenschaftler Gedankenfreiheit geniessen, sondech, dass sie verehrt werden,

besondere Vorrechte besitzen und ermutigt werdanzunandern Mitgliedern der Elite
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zu sprechen. Chomskys abféllige Beschreibungeredidaltung kénnen vermutlich
am besten in dem von Bakunin vorgeschlagenen Rakerstanden werden. Bakunin
meinte, Intellektuelle sollten in einer gerechtezs@Ischaft Arbeiter sein, deren bevor-
zugtes Werkzeug zufallig ihr Verstand sei. Konsetgmveise wirden Arbeiter in ei-
ner gerechten Gesellschaft ebenfalls die fur ihnnede noétigen Werkzeuge gebrau-
chen, wirden aber zugleich wie die Intellektuekerigaben erfillen, die nomalerwei-
se von Managern ausgefuhrt werden; sie wirden miguRte ihrer eigenen Arbeit or-
ganisieren, planen und kontrollieren. Das Prestigs,sich tblicherweise mit bestimm-
ten Arten von Arbeit verbindet, wirde so verschwimdwie es in der nach Dewey ge-
fuhrten Schule verschwunden war, die Chomsky b zwoélften Lebensjahr besucht
hatte.

Das heisst nicht, dass die Vorteile einer Art Arbgegeniber andern ver-
schwinden wirden. Intellektuelle wirden durch dass#h ihrer Arbeit auch weiterhin
Zugriff auf bestimmte Informationen besitzen. Alserwie das Produkt der Bergarbei-
ter zu Gunsten des gemeinschaftlichen (und darmivictuellen) Wohls geteilt wirde,
wirde es auch mit dem Arbeitsprodukt des Intellelktn geschehen. Und die Bergar-
beiter, die sich als Menschen wahrzunehmen begéaminezum Analysieren und Pla-
nen fahig sind, kénnten ihr Wissen allmahlich zwrbesserung ihrer Lebensqualitat
einsetzen. So wird beispielsweise auch von Kend&Saatgumentiert.

Aus Chomskys grundsatzlicher Haltung folgt die Zksiieisung eines autorita-
ren Sozialismus, aufgeklarter Herrscher und andergane, seien sie wohltétig oder
nicht, die den Leuten vorzuschreiben versuchen,amggblich in inrem besten Interes-
se liegt. Chomsky demonstrierte seine Haltung withiieser Zeit bei verschiedenen
Gelegenheiten — etwa im Vortrégjuality: Language Devel opment, Human Intelligen-
ce, and Social Organization, den er an einer Konferenz tber Versprechen undidrob
me menschlicher Gleichheit 1976 an der Universitiilimois hielt, oder in einem In-
terview, das 1978 in einer Ausgabe &®orking Papers in Linguistics erschien. Sie
lasst sich aber auch in zahlreichen seiner lingpaisen Texte auffinden.

Wegen des wachsenden akademischen Interesses guististhen Werk
Chomskys und angesichts der zunehmenden Anerkenseingr politischen Arbeit
durch Aktivisten schlossen zahlreiche der Vortraie,er ab Mitte der siebziger Jahre
hielt, sowohl linguistische wie politische Problemia. Zuweilen wurden beide Berei-
che in denselben Vortrag integriert; zuweilen warde in aufeinander folgenden Vor-

trdgen behandelt: Wo er auch hingeht, Chomsky spaft sowohl zu linguistischen
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wie politischen Problemen. Aber er vermeidet egféttig, solche Vortrage als akade-
mische Veranstaltungen aufzuziehen:

Was sich Konferenz nennt — Versammlungen von bkkalkellen —, besuche ich
praktisch nie. Ich halte beinahe pausenlos Vortiige nehme an vielen Foren
teil, aber nicht der Art, die man Konferenz nenkénnte. Einladungen dazu
lehne ich zumeist ab. Ich gehe praktisch nie zwidliet Scholars Conference
(obwohl ich dort eine Menge personlicher Freundeeh@der zu akademischen
oder berufsspezifischen Konferenzen undsoweitest Ble meine Vortrage

richten sich an breite Bevolkerungsgruppen oderividten, obwohl sie nor-

malerweise mit Vortragen an Universitaten, zuwedeich Seminaren, verbun-
den sind, die sich allerdings 6fters an ein Massbligum richten, das sich fur
allgemeine Fragen interessiert. (31.3.1995)

Diese Vortradge umfassen eine erstaunliche Vieliait Anliegen:

Um ein paar aktuelle, typische Beispiele zu erwahieh habe an mehreren Fo-
ren mit lokalen Organisatoren teilgenommen, did gjegen den Angriff von
Newt Gingrich auf Fursorgemutter undsoweiter wehaam einem Podiumsge-
sprach, das von den Streikenden bei Decatur molfliorganisiert wurde, um die
grundlegenden Fragen besser zu verstehen, dieesérd Angriff auf die letzte
funktionierende Industriegewerkschaft verbundeml;sioh trat bei lokalen Ge-
meinschaftsgruppen auf undsoweiter (31.3.1995).
Die Texte, die Chomsky in dieser Periode veroffente, insbesondereanguage
and Responsibility von 1979 (deutsch alSprache und Verantwortung, 1981) und
Radical Priorities von 1981, enthalten weit ausgreifende Debatten deewiélach-
bereiche, die ihn seit seiner Jugend beschéftigleer, sie zeigen auch die Entwick-
lung seiner Vorstellungen tber Politik und LingiksDabeientmutigte er sein Pub-
likum weiterhin, Uberschneidungen zwischen den dmiBereichen zu suchen. Er
benltzte seine eigene Methode, die Prioritat dedebeBereiche zu entscheiden.
»lch habe eine Daumenregel, um herauszufindenewisthaft ein Vortragsort ist:
die verhaltnismassige Grosse des Publikums. Inr aisentinftigen Gemeinschaft
wurden die meisten zu den politischen Vortragen eem Aber oft ist es umge-

kehrt.« (18.2.1993)
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